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Anja Schillhaneck

also gena falsch herum Wie Sie dazukommenkénnen,
genal dasals Beleg fur die Richtigkeit Ihrer Thesan und
Ihres Vorhdens anzufiihren, das limsenSie mir bitte
noch mal im Ausstuss ausenandesezen.— Darke!

[Mirco Dragowski(FDP): Das mche ich
sehrgen, Frau Kollegin! —
Beifall bei den Grinenund der SFD]

Prasident Walter Momper:

Danke, FrauKollegin! — Der Altestenat empfiehlt die
Uberweisung des Gesetzesartrags an den Ausschuss fiir
Wisseschdt und Fasdung wozu ich kenhen Wider-
spiuch hére. Dann wird soverfahren.

Der Tagsadnungspunkt 6 ist bereits als Prioritat oter
Tagesrdnungpunkt 45 behandel worden. Den Taes
ordnungspunkt 7 haben wir beeits als Rioritdt unter
Tagesrdnungpunkt 4.1 beaaten. Die Taeordnung-
punkte 8 undd stelenau der Konsersliste.

Ich rufe au
Ifd. Nr. 10:
Erste Lesng

Gesetzzum Vierzehnten
Rundfunké&nderungsstaatsrertrag

Vorlage— zur Beschusgassing— Drs 16/3404

Die erste_esung wird edffnet Furdie Beratimg steht den
Fraktionen jeweil s eine Redezeit von bis zuflinf Minuten
zur Verfigung Esbegnntdie Fraktion der FDP in Pason
von Frau Stieglitz. —Bitte, Frau von Stieditz, Sie taben
das Wat!

Sylvia von Stieditz (FDP):

Sehrgeehrter HerPréasidet! Meine Danen und Herral

Wir sindzwar alle lereits seitlangem mit dem 15. Staats-
vertrag befasst trozdemist es wchtig, den 14. Staasver-
trag roch enmal aufzuufen. Geht es her doh um den
Jugendschutz im Umgang nit Medien, va allem mit

Onlinemeden. Die vielfaltigen Moglichkeitenund pasiti-

ven Efekte de voransdireitenden Entwicklung deslinter-

nets mit immer neue Medierformen urd Medienangebo-

ten bringen naue Heaugorderungen nit sich. Knde und
Jugendiche miissan vor Inhdten, die sk in ihrer Peson-

lichkeitsentwicklung beentrachltigen kémen geschiizt
werden. Das liegt zuvorderst in der Veantwortung und

im Interesse d Eltern und Erziehungsberechigten. Der

Staatist in der Pflicht, verlasliche Rehmenbedhgungen

bereitzistellen, un die Ekernin ihrer Verartwortung zu
unterstiizen.Das ist uibestritten

[Beifall bei der FDP]

Aber: Der Staat dibe weder an Jugendlichen und ihren
Nutzungggewvohnheiten noch an den Mglichkeiten de
Anbieter worbei eine gesdlich fixierte Medierutopie
schaffen.

Leider wun Sie, meine Danen urd Heren auf der Regie-
rungsbak, genau das Sie konstuieren im vorliegenden
Gesetzesemurf ein mediales Paralies, &er eines as
Beschidnkungenund Kennzeicmungen. Mit der Realitd
hatdas Ganzeleider wenig zu tun.

[Beifall bei der FDP]

Das zejt sich sovohl bei den Fflichten fir die Anbieter
als auch bei den Schutgelungen fUr die Nutzer. Die
Kennzeichnungsiflicht ist im Jugedmediensdutzstas-
vertrag © umfangrech, dass eine Kennzeichnungstf
gerackzu gefordert wird Allgemein gilt: Die vertrauen
Regelungen ats demRundfunk gelten im globakn Kom-
munikationsnmedium World Wide Wéb nicht. Sie shd dort
scHicht nicht anwendbar. Das Irterret ist zeitlos, immer
verfugbar, urd Inhalte emsteten in Pemanenz. Einger-
marente Kontrolle aller Irhalte ist mcht zu leisten Da
scheint in IThrem Gesetzestéximmer roch der lineare
Rundunkbegriff durch, von dem wir uns h unsere Le-
berswelt schonlangeverabsdiedethaben.

AuRBeadem — danit bin ich bei den Schutzrechten der
Nutzer angebngt — generieren Zugargsmdes beiSperren
— etva Ube Altersargében — massenhdf per®nliche
Daten. We garaniert den veantvortungsvollen Umgarg
mit diesen Dan? Gaade diese Fam der Auswetungdes
Schutzraums fur Kinder und Jugendiche im Netz durch
zusétrliche pesodnliche Argaben erzagt eine Daenmas-
se,die wiederumvor Missbraich gechitztwerden muss.

Dabei gibt es Miglichkeiten, berets bei den Gunden-
stellungen ene zwsaklich notwendige Freschatung
durch den Nutzer anzulegen Es «istieren heut bereits
zwerlassige und effektive Filterirstrumerte, de eirge-
setzt werden kénnten, um Kinder und Jugendliche vor
ungeeignete Inhalten z1 schitzen. Diese praktikdolen
Regelungen sieht diesesGeset nichtvor.

Pasitiv bewerten wir die vorgeselenenMecharismen der
Sebstkontrolle, die sth bisher bavahrt haben wie etva
die FSM, de Freiwillige Sellstkortrolle Multimedia-
Diensteanbieter. An deren Kriterien halen sich berets die
grof®en Netzwerle. Dasgilt fir Social Networks wie stu-
diVZ und Fac®ook genawso wie fir die ppuldren Ghat
Dienste undMessengewie MSN und ICQ.

Fur uns Liberale glt: Aufklarenstatt \erhietenl Sogut ein
Gesetz ach seinmag: Dieses ist esicht! Entscheidend
ist die Ausildung von Medienkompetenz &s urverzicht-
bareGrundvaaussetung fur die Telhabean de moder
nen Infornationsgesellschaft.

[Beifall bei der FDP]

Grundséatlich ist im Umgarg mit Jugemischutz in erster
Linie ad Aufklarung und Ausbidung zu seézen,um eine
Eigerverantwortung ereichen zu kénren Hierfir bedarf
es aber einegesetzlichenRahnens, der tatsachlicher
Medierwelt und Mediemutzung geedct wird, sowohl
was die Anbiterseiteals aud und vor allem die Nutzer
seite letrifft.
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Sylvia von Stieglitz
[Beifall bei der FDP]

Hier escheintunsde vorliegendeStaatsvdrag alsunge-
nigend. Juendschutz im Internetmuss fir uns Lberak
dem globakn, freien und partizipativen Netzwerk und
dessa rasatem Wandel gerecht werde Das leistet diese
Vorlage nicht. Deshalb lehnenwir den 14.Rundunkan
demungssaastvertrag ab. — Ich darke Ihnen fir lhre Auf-
merksankeit!

[Beifall bei der FDP]

Prasident Walter Momper:

Danke, FrauKollegin! — Jetzthat der Kollege Zimmer-
mam von der SPD-Frakion das Wort. — Bitte, Herr
Zimmemmann, ergreife Sie !

Frank Zimmermann (SPD):

Her Préastent Meine Danmen und Herren! Der ligend-

mederschuzstaatsertrag Frau von Stieglitz, \erbietet
nichts, snden de Staatsvdrag nmbchte én Kennzeid-

nungssystem einfihren, das die Anbieter von Inhaten

verpflichtet, ihre Programmentspreched zu klassifizie-
ren, woaufiin de Elternein Filtersysten einbauen kén

nen dasdiese Altersklassfizierung ekennt. Das & der
Gedake des Vertrags des nauen Medienstutzes im

Internet und kein Verbot oder Gebat, sondern baséert im

Grunde au freiwilligen Klassifizierurgsmeclarismen.

Deswe@n ist der Ansatz im Prigip nicht verkehrt, dass
veraucht wird, in unseer Landeszuséndigkeit eine ge-
meirsane Regelung zu finden wie alle Anbieter imin-

ternet ihre Inhalte einkétzen,wie sie $e einsortieren
und dass wi den Eltern en Instrument in die Hard geban,

um einen Filter eirzubaven. Sohaben es die & Lander

und die Ministerprasideten aller 16 L&ader aub be-

schbs®n, und wir haben es nam in erster Lesung vorlie-

gen Seen wir ehrlich, wir werden vernutlich an diesem
Staasvertagsentwurf als Land Berlin nicht mehr viel

anden kénnen, um nicht zu sagenwir werden gamichts

anden koénren, ohne dasDing zu Fal zu bringen.

[Zuruf von Alice Stover (Griing)]

Wir missen us Ubelegen, ob wr es zu Fal bringen
wollen ocer ob wir ein Jugedmedenschuzinstrument
installierenwollen, das lber eine Phase vondrei Jahren
erprobt wird.

Sie wissen,dass wir im Medienaisshuss und gerale
auch wr als Regierungsfrigion diesen Entwurf aul3est
kritisch betrachtet haben. Nachwie var gibt es Kritik die
man an diesa Staatsvertigsertwurf berechigterweise
auRRen kann. Das ene &t, dass de verpflichteten Anbieter
nicht klar genug defhiert sind. Wir haten sehr geme die
Verpflichtung fir eine Klassfizierung, bestirénkt au die
Inhaltearbieter und nicht auf ale andere, nicht aud auf
die Acces Provder, weildas furdiese unubmvindliche
Proldeme darsellt.

[Beifall bei der SPD]

Das ist nach der Formulierung des Staatsvertrags rcht
eindeutig, auslegungsféhig, und das fnden wir nicht toll.
Das zveite ist, dasawir sicherstellen wadén, dassdie
Web-2.0-Teinehner, dass die Phtformbetreiber, die
Facebooksind Twitters undalle andere nicht vepflich-
tet seinkdénren, 8 oder 10 Millio nen Eintrage daraufhin
zu Ubeprifen, ob sie jugerdfrei sind. Das kann nicht
funktionieren, und das ist angblich awch nicht gewallt,
nachder Formulierung des \értrags ist es aber ht ganz
eindautig geregelt. Auch da haten wir Klarungsedaff,
dass man enerechs und normenklare Rgelung hat um
fur Sicherheit im Netz zusorgen

Es gbt einige andee Kleinigkeiten, und das ales bavegt
unsdaai, nac wie vor diesen Vertrag nicht beraischerd
zu finden. Aber wir werden etwas machen miissen, und
ich progncstiziere ws, das wir am Endeder Sabe zu
stimmenwerden Ich enpfehe aber, dass wir de Kritik-
punke, die wir gemreinsamim Einzehen taben die wir
als Berliner Pdament auchim Medienausshuss friihzei-
tig bundesweitgeaulgrt haben, dass wir dese Kritikpurk-
te mit auf den Weg geben, dass wr in irgendener Form
deutlich macten dass wir bei der Evaluation deses
Staatsertrag — wem er cenn gilt, und er sdl innerhalb
von drei Jahren evaluiert werden — diese shwierigen und
auskgungdahigen Rinkte ganz geau beobachet wissen
wollen und einen Beiicht haten wdlen, ob es furktio-
niert, wie es funktioniert Dann kann man in einer gews-
sen Zei der Erprobunggphase schaen, ob man daan
ernait was ddern nuss.

Also: vorsichtger Umgang nit dieser Materie, es ist auch
ein bisstien Neulard, wir sollten uns nicht versdilie3en,
wir sdlten uns aber wnsere kitische Halturg an diesem
Purkt bewahrenund es kritischweiter begleiten — Herz-
lichen Dak!

[Beifall beiderSFD und derLinkdraktion]

Prasident Walter Momper:

Danke schon Herr Kollege Zimmemam! — Fir die
CDU-Fraktion spiticht nunmeh der Kollege CGoiny. —
Bitte schbn, Herr Gany, Sie taben das Wat!

Christian Goiny (CDU):

Herr Prasidet! Meine sehr geehnmteDanen und Herra!
Der Vierzehrie Rurdfunkénderungsstaatsvertrag ist ined
Tat einStaatsertragim Rundfunkrech, der einer irtersi-
ven padlitischen Beratug bedarf. DiesemAnspruch ist das
Berliner Abgeordneterhaus n den letzten Monaen ge-
recht geworde: Wir waren das erste Ladespalament,
das sichim Wege einer Anhoérung intensiv mit diesem
Jugendradienstaatsvertgsentwurf beschéftigt hat, und
der Kollege Zimmermann hatja bereits darauf hingewie-
sen, dass widuchauseine Reihe von Kritikpunkten im
Rahmen eher Anhérung heraugeabeitet und Ube die
Fraktiongrenzn hinweg geneinsamfesgehalten heben.
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Christian Goiny

Dieser Staatsvertragsentrf hat drei Probleniereiche:
einmal den Bereich des Jgendmediensdhutzes, dan die
Frage, welcheAuswirkungen diese Rgelunge auf die
Intemetwirtscheft in Deutscland und gerade ach in
Berlin haben und sdilietlich die Frage welche Bedeu-
tung Landesparlamente eigentlich im Systen der Rurd-
funkstaatsvertige habe.

Die inhdltliche Diskussbn haten wir reclt awsfutrlich im
Ausschuss gefihrt, deswgen muss man das jett hier
nicht vertiefen. Kollege Zimmermann hatschon die zwei
zentralen Prolembereiche agegrochen, die wir gernein-
samim Ausschus heraiggearbetet haben, nanlich die
Frage de Einbeziehung der reinen Zugangsprovider n
den Gedungberech des Jwendnedienstaatsvertges
unddie Frage der Vorabiberwachurgsplichten Das sind
Punkte, von denen th glaube dasswir sie fraktiondibe-
greifend als zentrale Skwachpunkte diges Vertrags
arselen. Es heiR zwar, das sei alles saicht gemeint,
aberstutzig machteinen sdon dass man sich wonseten
der Staaskanzleien n Deutschbrd nicht in der Lage
gesdenhat den Enwvurf in diesen Bnkten zu (berabek
ten

Auch die Altersklassfizierung ist fraglich: Wenn jede
Jugendarganisaton, jede Jugerdverband, der enfach nur
Ubea sene Arbeit berichten und zielgruppengeretite An-
gelote fir Jugendliche machen nichte, nun aud in die
Klassifizierung ghen muss, siml die damit vollig Gber-
fordert. Damit schalet man der htention dieses Gesees
mehr ak dassman ihr wirklich nutzt.

Wem wir Uhrzeitbeschinkurgen im Internet einfihren
mochten, dan darf ich nur darauf hinweisen, dass es
irgendwo au dieserWelt immer 22Uhr ist und insdfern
die Systeratik des Internets ardieser Stelle verkant
wird. Hier gbt es geniigend Schlwadpurkte, de wir
seha missen,insbesmdere die Ausvirkungen auh auf
die Interretwirtscheft. Auch die Keinen und mittelgandi-
schen Unternehmen in der Irternebranche von denen wir
in Berlin Gatt sei Dankund erfreulicheweise inzwische
eine Reilke habenenpfinden, wie de Anhdmungim Me-
dienausstuss erbracht hat, diers Staatsuwérag alsnicht
hilfreich, ja soga als sdalich. Insdfern sind wir der
Auffassung, dass das nichs ist, was wir uns inBe-
reich Juggndmederschuz pditisch gewinsch und vor-
gestellt heben. Fir unsere Fration kann ich heute sagn,
dass edraglich ist, ob wir diesemEntwurf des Saasve-
tragesso zustinmen werden.

[Beifall bei der CDU]

Lassen Sie mh zuletzt nob die Frge axspreden, wel-
che Rdle eigentlich die Landes@rlamente bei Rundfunk-
staatsvertrgen spielen. AlsBerliner Parlamenhaba wir
uns mit unserer Antorung und der Diskussbn friihzeitig
inhaltlich mit dem Entwurf beschéftigt und im Ergebnis
aufgezeigt, dss aub Rundfunkstaatsverége, diein 16
Landespalamenen verdsdiedet werden missen,pala-
mentarisch diskutiert und begleitet werden kénnen und
man s@ar a1 einer geneinsanen Veréredung kommen
kam, was den Gesetesext angéat. Nur leider hat das,

was her partilibegreifend van Grenien der CDU, der
SPDund derandeen Pateienbestlossa wordenist, die
Staatskanzlere nur wenig bis gar nicht interessiert. Das
sdlte ein bissclen awch das Selbstverstandiis des Parla-
ments berthren Es istmoéglich, Rundfunkstaatsveriga
in den Palamenen zu diskutierenund 2u Andeungen zu
kommen — leider ist diese @arce hier nicht aufgegriffen
worden Bei der Schlussdsimmung wnd dem weiteren
Umgang mit dem Staatsertragernwurf sollten wir uns
Ubelegen, welche Konsequenzenwir als Berliner Lan-
degarlament darais zehen. Ich glaube dass wr in de
Ausschusseraung noch die Mdglichkeit haben uns das
eine ode ardere des Véahrens zu Ubelegen Es wée
insofern eigentlich richtig gewesen wir hétten diesen
Tagesrdnungpunk erstin der Rickrunde bei der ab
schielenden Beschlsdasaing ausfihrlich diskutiert,
weil wir unsdann, so loffe ich jederfalls, einig shnd, wie
wir als Parbmentdamit umgehen — HerzlichenDank!

[Beifall bei der CDUJ]

Préasident Walter Momper:

Danke schon Herr Kollege Goiny! — Fur die Linksfrakti-
on hat numehr FrauHiller dasWort. — Bitte scldn, Frau
Hiller!

Dr. Gabriele Hiller (Linksfraktion):

Her Pr&ident! Sehr verehrte Damen urd Herenl Die
vorliegende Novele des dgerdmedienstiutzstasve-
trags stellt &n Versuchdar, Regelurgen, wie sie gch bei
Film und Fensehe bevaht habe, auf das Internet zu
Ubetragen Esist der Versich, bidlich gesprochen in
Zeiten des Hadys in die MinZernsprecheregpoche z-
riackzukehren.

[Beifall bei der Linksfraktion]

Destlalb, Herr Goiny, finde ich es richtigwem wir das
Parlanent in seirer Gesantheit beizeiten ifiormieren
dass wir alsMedierfachplitiker damt ein Prodem ha-
ben und demdientauch die Behardlunghier im Plenum

Pditisch ist es @r Ansatz,das wn der Leyersche Netz-
sperengeset wiedezubeleben; ein Versich, derzumin-
destvon den Factpdlitik erndieses Hases n einer Anho-
rung recht deutlich kritisiert, ja abglehnt wurde. Zuden
weseltlichen Kritikp unkten, die wir als Lirke haben —
Senakzeitenlegerezung, Alterskennzeichrung und Filter-
einsat — ist hier shion eniges gesgt worden. Es &t doch
lacherich, anzunéhmen, dassman in Zeiten von doud
Computing, in denen de Betreiber enesWebdenstes dt
selbst richt genau weil3, inwelcher Zeitzore seinSurfer
sich befndet dass nan da geaufestegen kam, wam er
welchen Inhatlt fir welches land ausliefern kam —das &t
praxis- undrealitatsferh

[Beifall beiderLinksfraktion urd den Griinen|

Auch die Aufforderung an Anbieter, ihre Inhalte mit einer
Alterskennzeichnung a1 versehen ist nav. Sie bebstet
die Anbieter urd ganz besnders nichtkommerzielle,
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Dr. Gabriele Hiller

kleine Anbieter. Sie ist kaum leistbar beider Menge an
Informationen die imIntemet sird.

Der im Gesetz gforcerte Filtereisatz sugeriert, dass
Filtersystene Sicherheit bieten konren. Wir alle wissen
aber das diee Systenme zu ungehen sid — diffigeKin-
der weraen sich sogar eiren Spald daraus macten, Filter-
systene awszuricksen Filter sird unzuverldssy. Sie
filtern awch Unbedenkliches und lassenprobematische
Inhalte duchgelen, weil die Software dn tatséchichen
Inhalt von Webangeboten nicht erkennenkann. Filter sird
teuver. Manmuss sichpditisch fragen, ob manmit diesen
Gesetz riglicherweise nicht ertsprectenden Herstellern
einen Markt scheffen will.

[Beifall beiderLinksfrakiion urd den Giiinen]

Das gundeger Kritik wirdige an diesemGesetzetwurf

fur unsals Linke liegt in dem Ansaz begindet dasin-

ternetin erser Linie ak Gefahr fur Kinde und Jugendli-

che zu betrdaten. Moglichkeiten und l&ancen dieses
modern& Medium fir Lemen und Kommunikation wer-

denvdllig verdang. Das Zel unserer Erzehung Kinder

und Jugerdliche a1 sebstbewussten, aubnam agierencen

Mensche und Perénlichkeiten a1 erziehen bleibt unbe-

achtet. Mit desem Gesetavird versucht, in die Mei-

nungsfreiheit, in die Freiheit des Interrets hinein zu reg-
lementieren. ES solen Abmahnbesénde geschafen wer-

den Eine Ehschichiemung von Netz- und Blockbetrei-

bern sll erfolgen. Frank Znmemann, es steht da,

dass eie Stafe von 0000 Euro beiVersbl3 angedroht

wird. Wo werden da Greizen gengen? Ich nehme an,

dass Rdtsanwalte viel zu tun bekommen.

Diesenkontrollwitigen Ansatz @s Gesetzes dten wir
fur nicht hinnebmbar. Er entlasst Elteraws der Pflicht,
sich umihre Kinder und die Art und Weise, wie sie skt
mit dem Interret bescHftigen, zu kimmern. Internetan-
bieter und-dienstleister kinnen aler Elterndie Verart-
wortung for das hternetgebaren ihrer Zoglinge nicht
abndmen. Daum misste es doclmad meiner Auffas-
surg im Geset geha. Es nussum die Verbeserung der
Medierkompeenz von Etern und ihren Kinden gehen.
Dazu nuss dr Staat -Frau Stieditz sage es —Ralmen
bednguingen shaffen Daskdnnten natirlich auchviel-
faltige, auch finanziell zu unterlegende Bedngurngen sein

Kinder brauchenBedeitung keim Umgang mit dem In-
terret. Das letrifft eine viel breitere Tkmerpalette, als
sie im Geset beiihrt wird. Neben Interessaném und
Lehmreichem gibt es vel Schmutz und AbstolRendes im
Internet. Oft liegen gewaltverherlichende urd pornogra-
fische Sdén nur einen Klick neben Kochrezepten und
Musikseiten. Kindermissen lernen, diegs abailehnen
und sich zu schiitzen. Wir haben eine Chance n Berlin.
Hier gbt es de kreaive Sz@e — schale, dr Blirgermeis-
ter weild es num gerack nicht als Veratwortlicher fur
Medien. Wir habe die Chance, d& Diskussbnsprozess
in die Gesdkchaft hineinzufihren. Niemand zwingt uns.
Es gbt keinen Zeitdruck, dieses Gestz jetzt duchzuze-
hen. Deshlb sdlten wir uns de Zeit rehmen wissend
dass wir 16 Parlaente sind aer aut wissend, das

eines dese Parlament abkhnen kam und danit dieser
Gesetzetwurf insgesam abgelehrt ist. LassenSie urs
diese Chrce rutzerl Ich appelliere garz besonders an
meiren sazialdemokratischen Koalitionspartrer, dieses
noch enmal auszuskreiben Nur Mut! — Danke schon!

[Beifall beiderLinksfrakiion urd de SFD —
Beifall von Stefan Ziller (Grur)]

Prasident Walter Momper:

Danke schid, FrauKollegin Hiller! — Fir die Frakion der
Grinen hat numtmehr Frau Strover das Wort. —Bitte
schin, Frau Striéver!

Alice Stréver (Griine):

Herr Pragient Meine Danen und Herren! Runde finf ist
eingeButet, Runde funf, in der inf Mal die glkichen
kritischen Bemerlungen zu desem Vierzemten Rund
funkadnderungsaatsvertrg gemacht wurden Der Regie-
rence Birgermeister ist scho geichgeflohen

[Christian Goiny (CDU): Der suft im Intemet!]

Wahrscleinlich komnte erdas furfite Mal de kritischen
Worte zu enem Entwurf, den er s als em Ergemis der
Aushandlungen der Ministerprasidenten vorgelegt hat,
nicht mehr etragen Wer wei3?

[Beifall bei den Griinen]

Wir spelen als Medenplitiker immer in einer Extrarun
de. Es # abervielleicht wirklich enmal gut dass wi uns
hier ale einig Ind.

[AndreasGram (CDU): Stiver ruft,
und der Regierendeersdeint!]

— Sosdl es sein Es ist abr wirklich sg dass nan ge-
meinsan kritische Worte —dashaben wir in der Vordis-
kussion im Ausschigs sclon nachtaltig deutlich gemacht
— 2u diesemEntwurf ssgenmuss. Nemarnd aus der Runde
der Medenpadlitiker het etwas ggen Jugendschutz. Aber
dieses hstrument, das uns hier vorgelegtwird, ist ddtr
nicht geegnet. Schon alleidie Frage, wer fir was B-
stardig ist, stellt sich Der Jugendmedierstaatsertragist
erst seit 200%in eigmer Shatsvertrg. Son jetzt wird
er gundegend reformiert. Daran, dasshier die umfang-
reiche Andemung notig ist, merkt man scham, dass das
Instrument Uberhaupt nicht greift.

Dasliegt auch sclon an de ungeklarten Rechtszuséndig-
keit. Wir haben e bundcesveites Jugadscutzgeser, wir
haben den Jgerdmedienshasvertag. Hier niisse es
endlich einnal eine Angleichung derRechtsvorshriften
geben. Die sdlten allgemein rechtsverbindich wirken So
ist es her beispielswese ® — nur um lhnen das, falls es
Interessiertegibt, zu verdeulichen —, fir DVDs glt das
Bundegugendshutmesetz, ber fir Inhalte imNetz und
fir Rundunk ist der Juyendmedenstaatswertrag zustan
dig. Wer soll demnochfolger? Kein Mensch kam das.
Man muss enfach sage, dess de Konvergenzde Me-
dien Uberhaupt keine Trennungin diesemBereich zulésst
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Alice Strover

Alle meine Varedneainnen haben das gesat. Man kam
nicht mit aralogen Mitteln eine digitale Welt stelern
wollen. Das isthochgradg absud.

[Beifall bei den Grinen—
Beifall von Dr. Gabriele Hiller (Linksfraktion)]

Auch von meiner Seie mdchte ich es mmch einmal sagen,
damit es aub in einigen Kopfen ankommtDiese freiwil-
lige Alterskewerturg von Inhdten ist als freiwillige Leis-
tung gekennzechnet abe sdzt natirlich jeden kleinsten
Anbieter alsdut unter Druck. Wer richt die Mittel ein

bringt zu sgen, welche Altersgruppe sen Programm
angrechen ®ll, wird hier sozialemund politischem
Druck augiesdzt. Das & gerade bekleinen, inabhéngi-

gen Anbieterrextremzu grof3 Alle AccessProvidersind

vemflichtet, ein ugendschutzprogranm anzubéten Man

muss sagen, as her im Netz die Arbieter privilegiert
werden sollen, die en Klassfizierungssysm anbieten.
Wir finden das schwierig. Frar. Hiller hat es gsad.

Her Zimmermann! Ich finde es kaie Kleinigkeit, wemn
jecem Veranwortlichen fir enhen IrternetBlog
500 000 Euro Strafe angedroht wird, wem er nicht sebst
unurterbrochen dafiir Sarge tragt, dass sei von ihm ver-
antvortetes Angebat, in das sich jeder enklinken kam,
nicht den Jugendschutzbestmmungendiess Saasvetra
ges ensprich. Diese Blog und Faensdlen sich gtzt der
freiwilligen Selltstkontrolle unterwerfen Wer sdl das
leisten?Esgreift in die Offenheit des Internets eltemein.

[Beifall bei den Grinen]

Die Vepflichtung zur Sperung einzelner Angebote war
zunéddist sogar mit der Abschatung ener kompletten
Website santioniert. Dava ist man jetzt algekommen
Machenwir uns nichts va. Es ist techisch juristischund
gesellsclaftlich bedenklich, was nit diesen Staatsertrag
gemacht werdensdl. Er ist ein untaudiches Mittel, um
einen ebten Jugendschutz im Netz zu gevatrlieisten. Die
Regelung betifft nur die deitschen Seten. Ich hde es
berets gesgt. Die Web-2.0-Anbieter sollen die Inhalte
ihrer Nutzer Ubewache. Das ist technsch Uberhaupt
nicht zu handeln. Juwendschutzgeser, Jugendmedien-
staasvertag und die Kommisson fir Juge&dmedien-
schuz, des sird alles asgschie3lich nationade Reglun-
gen. Besseware es, eine vbesgrte Medenkonpetenz-
erziehing und Eigenwrartwortung im Eltemhaus zu
aktivieren und ke den Kinden und Jugendichen seltst.
Was her worliegt, ist ein ganz, ganz kleiner Wurf. Ich
muss sagengdass diseé Staastvertag an der dgitalen
Realitat d@finitiv vorbeigeht. Wenn uns Frau Dr. Hiller
dasAngebat untertreitet, sditen wir wirklich noch einmal
Ubelegen, ob wir das ntht den Rundunkreferenten urd
den Mnisterprasidenen zu Nachesseung zurickgeben.
— Vielen Dank!

[Beifall bei den Griinen—
Vereinzelter Beifall bei der CDU undder Linksfraktion]

Président Walter Momper:

Darke stion, Frau Kollegin Stévert — Der Altesterrat
empfiehlt die Ukerweisumy der Gesetzesinitiatevan den
Ausschuss fir Europa- urd Bundesangelegenheien, Me-
dien, Berlin-Brardenburg, wozu es keinen Widerspruch
gibt. Dannwird so verfahren.

Die Tagsadnungspunkte 11, 2 und 13 befinden sich
au der Konsensiliste.

Ich rufe auf
Ifd. Nr. 14
Wahl

Wabhl von 2wei Persona zur Vertretung der
Interessen von Frauenund der Umweltbelange
zu Mitgliedern des(ruhenden) Kur atoriu ms der
Humboldt-Universitat zu Berlin sowie deren
Stellvertreter(innen)

WahborlageDrs 16/3382

Wir kommen zur enfachen Wahl durch Handaufheben.
Wer die worgeschigenen Pessonen gendl3 der Anlage zu
Drucksachel&/3382 a1 Mitgliedern sowie deren Stellver-
treter zu Mtgliedem des uhenda Kuratoriums der HIim-
boldt-Universitat zu wahHen winscht, den hitte ich jetzt
um das Hadzechen.— Danke! Dassind dle Frakionen
und auch der fraktionslose Abgeordnete Ueckert — Dam
sind die Per®nen 0 gewahtt.

Wir kommen nunmehr au
Ifd. Nr. 15:
Wahl

Wabhl eines g€llvertrete nden Mitglieds fir
die neurte Legislaturperiode desKongresses
der Gemeinden und Regionen Europas bem
Europarat (KGRE)

WahborlageDrs 16/3407

Auch hierbei kdnren wir mit einfacherWah durch Hand-
heben alstimmen Als stellvertretenles Mitglied fiir die
IX. Legislaturperiode deKongesses der &neinden u
Regionen beim Eurgarat wird von de Fraktion der SFD
der Algeordnede Giinher Kug vageschbgen Wer den
Kollegen Krug zuwahenwdinscht, den bitte ich jetzt um
das Hadzeichen.— Danke stdn Das sind alle Abgeord-
neen, aud de frakionslose Kollege Ue&ert, also en-
stimmig. Dami ist der Kollege Krug gewaHht. Gratdieren
missen wi ihm beim nachsén Mal, wei er heite durch
ein privatesEreignis leider verhindet ist.

Dam rufe ich auf
Ifd. Nr. 16:

Antrag

Abwahl desAusschusvorsitzenden des
Untersuchungsaussbusses aur Aufkl arung der
Vermdéges- und Baupolitik am Spreedreeck

6572



